Protokdl nr X11/2025
z Sesji Rady Gminy Gizalki, ktora odbyla si¢
24 lutego 2025 r.
w sali posiedzen Urz¢du Gminy Gizalki

W sesji Rady Gminy Gizatki udziat wzieto 15 radnych, co stanowi 100% ustawowego sktadu
Rady Gminy. Lista obecnos$ci stanowi zalacznik nr 1 do protokotu. Ponadto w sesji udziat
wzigli zaproszeni goscie:

Wéjt — Robert Loza
Sekretarz — L.ukasz Osman
Skarbnik — Donata Potocka

oraz sottysi - listy obecnos$ci stanowig zalaczniki nr 2 i 3 do protokotu.

Przewodniczacy Rady Jacek Dabrowski dokonal otwarcia posiedzenia o godzinie 16:00
witajac wszystkich obecnych na sali posiedzen.

Nastegpnie poprosit o zalogowanie si¢ do systemu i stwierdzit kworum sesji (15 radnych).
PORZADEK OBRAD XII SESJIRADY GMINY GIZA1 K1

1. Otwarcie obrad i stwierdzenie prawomocnosci obrad.
2. Przyjecie porzadku obrad.
3. Przyjecie protokohu z XI Sesji Rady Gminy Gizalki.
4. Sprawozdanie Wojta z dzialalnosci w okresie miedzysesyjnym.
5. Rozpatrzenie projektéw uchwal:
1) w sprawie zmiany planu budzetu na rok 2025;
2) w sprawie zmian do Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gizatki na lata 2025-
2033;
3) w sprawie miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych
terené6w potozonych w obrebie geodezyjnym Tomice.
6. Interpelacje i zapytania radnych.
7. Informacje i wolne wnioski.
8. Zakonczenie obrad.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy radni majg pytania do przedstawionego porzadku obrad.
Radni nie mieli pytan.

Przy 15 glosach ,,za”, braku gltoséw ,,przeciwnych” oraz ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy
przyjeta porzadek obrad. Wydruk z glosowania stanowi zalacznik nr 4 do protokotu.

PUNKT 3 - PRZYJECIE PROTOKOLU Z XI SESJI RADY GMINY GIZALKI
Przewodniczacy Rady zapytat, czy radni majg pytania do protokotu.
Radni nie mieli pytan.

Przy 15 glosach ,,za”, braku gloséw ,,przeciw” oraz ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy
przyjeta protokot z X1 Sesji Rady Gminy Gizaiki.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr S do protokotu.

PUNKT 4 - SPRAWOZDANIE WOJTA Z DZIALALNOSCI W OKRESIE
MIEDZYSESYJNYM



Przewodniczacy Rady udzielil gtosu wojtowi.

Wojt powiedzial, ze sprawozdanie dotyczy okresu od 15 stycznia do 14 lutego biezacego roku.
W tym czasie wydal 13 zarzadzen. Z wazniejszych zarzadzen, ktoére beda bezposrednio
interesowaty mieszkancow jest zarzadzenie nr 3, ktore dotyczy zmiany sktadu osobowego
Gminnego Zespotu Zarzadzania Kryzysowego. Zmiana ta dotyczy ustania stosunku pracy pani
Moniki Btaszczyk, ktora byta do tej pory sekretarzem gminy. W tej chwili na jej stanowisku
jest zatrudniony pan Lukasz Osman, ktory jest sekretarzem gminy i jednocze$nie zastepca
wojta. W zwigzku z tym konieczna byla zmiana sktadu osobowego Zespotu Zarzadzania
Kryzysowego.

Ponadto w jednym z zarzadzen ustalit stawke optat za korzystanie ze $wietlicy wiejskiej
w miejscowosci Gizalki. Ze $wietlicy tej korzystaja mieszkancy gminy i czasami firmy
zewnetrzne. Ustalono wysoko$¢ stawki w kwocie 30 zt netto za kazda godzing. Jest ona
podobna do stawek w innych obiektach gminnych.

Wydatl réwniez zarzadzenie, w ktorym ustalil sklad osobowy komisji przetargowej do
przeprowadzenia postgpowania na rozstrzygnigcie przetargu na budowe zlobka w Gizatkach.
Oferty moga by¢ sktadane do 27 lutego biezacego roku. Komisja ta bedzie rozstrzygac, ktéra
oferta bedzie najkorzystniejsza.

Powiedzial, ze wydal zarzadzenie dotyczace uporzadkowania posiadania samochoddéw
ratowniczo-gasniczych na terenie naszej gminy. Ochotnicza Straz Pozarna w Gizatkach jest
w posiadaniu nowego samochodu ratowniczo-gasniczego. Samochdéd marki MAN, ktory
wczesniej posiadali zostat przekazany Ochotniczej Strazy Pozarnej w Biatobtotach, natomiast
pojazd z Biatobtot zostat przekazany do OSP Gizalki, jako drugi pojazd ratowniczo-gasniczy.
Musiato to by¢ dokonane w formie zarzadzenia wojta. W §lad za tym zostaly sporzadzone
odpowiednie protokoty przekazania.

Ponadto odbylo si¢ spotkanie z prezesem Banku Spoldzielczego w Pleszewie w sprawie zmiany
systemu obslugi bankowej gminy 1 mieszkancow. Bank Spotdzielczy przeprowadzit
odpowiednie szkolenie dla pracownikow bezposrednio korzystajacych z tego systemu.

Odbyl spotkanie z inspektorem nadzoru budowlanego, ktory wykonuje swoja funkcje na
zadaniu Rozbudowa Szkoly Podstawowej w Tomicach. Przy udziale wykonawcy analizowane
byly rozwigzania projektowe, tak aby bylo to wykonane zgodnie z projektem 1 w najlepszy
mozliwy sposob.

Ponadto 17 stycznia podpisat akt notarialny dot. darowizny gruntow stanowigcych ul.
Malinowa 1 Strazacka na rzecz gminy z przeznaczeniem na budowe drogi.

Bral rowniez udzial w posiedzeniu Rady Decyzyjnej Lokalnej Grupy Dziatania, podczas
ktérego rozstrzygany byl konkurs, ktory dotyczyt wsparcia finansowego takich jednostek jak
kluby Senior+.

Odbytl spotkanie z prezesem Zakladu Komunalnego w Gizatkach w sprawie przygotowania
projektu modernizacji stacji uzdatniania wody 1 hydroforni w Gizatkach. Taki projekt zostat
wykonany 1 gmina probuje pozyskac¢ srodki zewnetrzne na realizacje tego zadania.

Ponadto odbyt spotkanie z prezesami OSP Gizatki i OSP Bialobloty w celu ustalenia
szczegOlow przekazania pojazddw ratowniczo-gasniczych.

Uczestniczyl réwniez w konferencji zorganizowanej przez Bank Spotdzielczy, ktora dotyczyta
finansowania tzw. zielonej transformacji. W tej konferencji uczestniczyt wiceminister klimatu
1 srodowiska pan Motyka.

Brat udzial w spotkaniu z przedstawicielem firmy Inter Energia, ktora bedzie wykonywata
modernizacj¢ o$wietlenia ulicznego na terenie gminy. Wymieniane beda oprawy w technologii
tradycyjnej na oprawy ledowe. Realizacja przedsiewzigcia planowana jest od kwietnia do
czerwca biezacego roku.

Ponadto odbyt dwie rady budowy dotyczace budowy drog w miejscowosci Dziewin Duzy
1 Szymanowice. Prace budowlane zostaly przerwane z uwagi na niekorzystne warunki
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pogodowe. Dodat, ze ma nadzieje, ze zostang one w tym tygodniu wznowione 1 inwestycje beda
dalej kontynuowane.

Powiedzial, ze bral udzial w komisji, ktoéra sprawdzata zakres usterek wystepujacych w
obiektach budowlanych, konkretnie w sali sportowej i obiektach towarzyszacych, ktore byly
budowane przy Szkole Podstawowej w Gizatkach. Konczy si¢ okres gwarancji zatem nalezato
spisa¢ wszystkie usterki i przekaza¢ je do wykonawcy, tak aby zostaly one usunicte w
odpowiednim czasie.

Ponadto brat réwniez udziat w analizie projektu Strategii Rozwoju Gminy Gizalki. Zostaty
naniesione odpowiednie poprawki. Obecnie nanoszone sg poprawki na pierwotny dokument.
Po ich wykonaniu, prawdopodobnie jeszcze w marcu, dokument ten zostanie przekazany do
uzgodnien i do konsultacji spotecznych.

Sprawozdanie stanowi zalacznik nr 6 do protokotu.
Przewodniczacy Rady zapytal czy sg pytania do sprawozdania.
Radni nie mieli pytan.

PUNKT 5 — ROZPATRZENIE PROJEKTOW UCHWAL

Uchwala nr XI1/66/2025 Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r. w sprawie zmiany
planu budzetu na rok 2025

Wojt powiedzial, ze zmiana dotyczy gléwnie zwickszenia srodkow na zadaniu budowa ztobka
w Gizatkach. Chodzi o wykonanie tymczasowego przytacza energetycznego na czas budowy
oraz aby pozniej mozna bylo je przeksztalci¢ na przylacze docelowe. Na wykonanie
dokumentacji projektowych samego przytacza potrzebne jest 16 tys. zt. Srodki te czesciowo
zostang zwrocone po przekazaniu przytacza do zaktadu energetycznego. Musi to by¢ wykonane
przed rozpoczeciem inwestycji, dlatego na ten cel sg zabezpieczane Srodki ujete w tej uchwale.
Ponadto zabezpieczany jest 1 tys. zt z zakupu ustug pozostatych na ewentualng zaptate podatku
VAT. Gmina musi zaliczkowaé podatek VAT jezeli ktéras z firm nie wywiaze si¢ z ptaconego
czynszu. Podatek ten zostanie pézniej oddany. Srodki te musza zostaé zabezpieczone, aby
gmina nie przekroczyla wczesniej zapisanych wydatkow w budzecie.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy radni majg pytania do projektu uchwaty?
Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwatly pod glosowanie.

Przy 15 glosach ,,za”, braku gltosoéw ,,przeciw” oraz ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy podj¢ta
uchwate nr XI1/66/2025 w sprawie zmiany planu budzetu na rok 2025, ktéra stanowi zalacznik
nr 7 do protokotu.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 8 do protokotu.

Uchwala nr X11/67/2025 Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r. w sprawie zmian do
Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gizalki na lata 2025 - 2033

Przewodniczacy Rady zapytat czy radni majg pytania do projektu uchwaty.
Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.

Przy 15 glosach ,,za”, braku glosow ,,przeciw” oraz ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy podjeta
uchwate nr XI1/67/2025 w sprawie zmian do Wieloletniej Prognozy Finansowej Gminy Gizatki
na lata 2025-2033, ktéra stanowi zalgeznik nr 9 do protokotu.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 10 do protokotu.
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Uchwala nr XI1/68/2025 Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r. w sprawie
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych terenow
polozonych w obrebie geodezyjnym Tomice

Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majg pytania do tego projektu uchwaty.
Radny Zbigniew Bachorski poprosit wojta o omowienie w skrdcie projektu uchwaty.

Wojt powiedziatl, ze poprosi pana Czajczynskiego, ktory zajmowat si¢ przygotowaniem tej
uchwaty.

Radny Zbigniew Bachorski zapytat, dlaczego w ogole uchwala ta zostala przyjeta, podana do
procedowania. Powiedziat, ze przez 2,5 roku byto 80 DJP i na zlozone trzy wnioski jest to
procedowane. Wnioski mogty by¢ odrzucone przez wdjta. Dodal, ze wojt chce si¢ teraz
postuzy¢ panem Czajczynskim.

Przewodniczacy Rady poprosit, aby radny doprecyzowatl swoje pytanie. Dodal, ze radny prosi
o udzielenie odpowiedzi.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, dlaczego uchwata byla procedowana i jest dzisiaj
glosowana. Ponadto zapytal, czy do uchwaty prowadzone byty konsultacje spoteczne, ktore
mialy si¢ odby¢ miedzy planem studium, a gotowym planem zagospodarowania. Dodat, ze
jezeli si¢ nie myli to nie byto konsultacji spotecznych. Zapytat dlaczego.

Wojt odpowiedzial, ze konsultacje spoteczne odbyty si¢ w ustawowym trybie. Projekt planu
zostal przygotowany na podstawie wnioskow mieszkancow, ktorzy si¢ tego domagali. Dodat,
ze taki ma obowiazek i wykonat to.

Radny Zbigniew Bachorski poprosit, aby wojt podal daty odbytych konsultacji spolecznych
1 ich forme.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze on zajmuje stanowisko odpowiadajace za prowadzenie
obrad dzisiejszej sesji. Dodat, ze z przepisow wynika, ze przewodniczacy rady prowadzi obrady
1 to on udziela glosu osobie, ktéra prosi o to w danej sprawie. Ponadto nad projektem uchwaty
w chwili obecnej procedujg radni Gminy Gizalki 1 prosi o pozostawienie mozliwosci zadawania

pytan radnym.
Mieszkaniec 1 powiedzial, Zze nie mieli takiej szansy wczesniej, gdyby dano szans¢
wypowiedzenia si¢ wczesniej to dzisiaj nie zawracali by glowy.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze nikt w dniu dzisiejszym takiej szansy na pewno nie
odbierze. Poprosit o przestrzeganie zasad, ktore sa uregulowane w Statucie Gminy Gizatki.

Mieszkaniec 1 poprosit, aby to nastgpito zanim dojdzie do gtosowania.

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, Ze jezeli bedzie taki wniosek woéwcezas zada pytanie,
czy kto$ z gosci chce zabrac ten glos. Jezeli bedzie on na temat tej uchwaty, to udzieli go. Dodat,
ze w chwili obecnej przy glosie sa radni Gminy Gizalki.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, kiedy 1 w jakiej formie odbyly si¢ te konsultacje
spoleczne.

Wojt odpowiedziat, ze projekt uchwaty zostal wytozony w dniach od 3 pazdziernika do 24
pazdziernika 2024 roku. Ponadto w okresie do 8 listopada 2024 r. mozna byto sktada¢ swoje
uwagi 1 wnioski do projektu planu, tak jak to przewiduje procedura.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy radni majg jeszcze jakie$ pytania do tego projektu uchwaty.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, czy projekt bedzie omawiany przez pana
Czajczynskiego.



Przewodniczacy Rady powiedziat, aby radny doprecyzowat to co go interesuje z tego projektu.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze rozdziatl trzeci przepisy koncowe, o optacie
planistycznej. Powiedzial, ze % mieszkancow Tomic, bedzie optacato 30% oplaty
planistycznej. Zapytat wojta, czy to si¢ zgadza.

Wéjt odpowiedzial, ze tak.

Radny Zbigniew Bachorski dodal, ze 2 mieszkancow bedzie optacata 20% za tereny
zabudowy zagrodowej, 15% za tereny uslugowe i produkcyjne oraz 5% za taki, grunty orne
oraz uprawowe. Zapytal skad ta réznica.

Wéjt odpowiedzial, ze rdznica ta wynika z tego, ze z urbanistg przeprowadzane byly analizy
optaty wnoszonej przez mieszkancow, tak aby kwoty te byly zblizone do siebie nie procentowo,
a kwotowo. Wynika to z tego, ze inna jest warto$¢, od ktorej mieszkaniec ptaci procent optaty
planistycznej na terenach mieszkalnych, a inna od gruntow rolnych, gdzie przeliczana jest cena
metra kwadratowego. Stad propozycja 20%, 15% 1 5%. Podobnie jest w przypadku lasow, 1ak,
pastwisk.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze % mieszkancow bedzie ptacita od wszystkiego
30%.

Wojt odpowiedziat, ze to mozna zmieni¢. Dodal, ze rozmowy na ten temat byly prowadzone.
Radny Zbigniew Bachorski powiedziat, ze w czwartek.

Wojt odpowiedzial, Zze nie w czwartek tylko na etapie procedowania tego planu, ktory byt
przyjety w zesztym roku. Razem z urbanista dokladnie ttumaczyli jak wyglada sytuacja.
W czwartek rowniez byly prowadzone rozmowy na ten temat. Przypomniane byto, dlaczego
zostal wprowadzony taki, a nie inny wskaznik. To wszystko byto wyttumaczone.

Radny Zbigniew Bachorski powiedziat, ze skoro wojt powotuje si¢ na urbanistg, to 14
pazdziernika 2024 r. podczas sesji urbanista mowit tak samo. Powiedziat, Zze najwazniejszy jest
glos mieszkancoéw, bo radni s3g reprezentantami mieszkancoéw, wiec w ich imieniu jest
podejmowana decyzja. Dodal, ze ma pretensje do wojta, ze nie bylo przeprowadzonych
konsultacji spotecznych po studium. Wystarczyto zrobi¢ zebranie z mieszkancami, uzgodnié¢
1 zatagodzi¢ spor. Nie bytoby konfliktow 1 nie musiatby otrzymywac telefonow, ze zwotuje
autobusy czy wycieczki rowerowe. Dodal, Ze jest to bardzo niemite 1 wojt moglh to wszystko
zalagodzi¢, a nie zaostrzy¢ 1 szukaC, ze Bachorski winien, bo jest przeciwny rolnikom.
Powiedzial, Ze o to ma pretensje do wdjta, bo powinny by¢ konsultacje spoteczne. Poprosic¢
spoteczenstwo o dogadanie si¢, bo Tomice, to jak rodzina. Sg roznice, bedg jak wszedzie, ale
trzeba si¢ dogada¢, a nie tak.

Przewodniczacy Rady powiedzial, aby radny zadawal pytania. Komentarze sa naprawdeg
w dniu dzisiejszym zbedne.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, gdzie radny ma si¢ wypowiedzie¢.
Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radny mogt si¢ na komisji wypowiedziec.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze wypowiedziat si¢ na komisji, ktora trwata pottorej
godziny.

Przewodniczacy Rady zapytat, czy radny ma jakie$ pytanie do projektu uchwaty.
Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze jego zdaniem za mato byto wyjasnione.
Przewodniczacy Rady zapytat, czy inni radni maja pytania do projektu uchwaty.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedzial, ze nie ma pytania, tylko chciatby co$ powiedzie¢
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przed gltosowaniem. Zapytal, czy moze.
Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze tak, jezeli dotyczy to projektu uchwaty.

Radny Zbigniew Swedrowski skierowat swoje stowa do wszystkich radnych i powiedziat
,-..mamy dzisiaj podja¢ decyzje o zwigkszeniu DJP do 125. 125 DJP to jest okoto 625 sztuk
tucznikdéw. W roku mogg by¢ 3 mioty takich tucznikow w jednym gospodarstwie, co daje nam
1 tys. 875 sztuk. Pomn6zmy to razy 3, bo sa 3 punkty lokalizacji o 125JP. To nam daje 5 tys.
425 sztuk w roku. A jezeli tyle sztuk jest w roku, to daje nam bardzo przykry, ucigzliwy zapach.
Do tego dochodzi gnojowica, ktora bedzie wylewana na pola. Sg to duze ilosci. W pierwszym,
w drugim roku ziemia to przyjmie, ale w nastepnych latach odda to z powrotem jako przykry
zapach. Do tego jeszcze dojdzie skazenie wod gruntowych, bo tej gnojowicy bedzie bardzo
duzo. I co mamy dalej? Mamy 23 uwagi ztozone przez mieszkancow o utrzymanie limitu DJP
do 80 i mamy 3 wnioski o zwickszenie do 125. Ponadto mamy ponad 100 podpisow
mieszkancow Tomic, ktorzy si¢ sprzeciwiaja temu, zeby podniesc¢ ta liczbe do 125. Jako radni
jestesmy przedstawicielami naszej spotecznosci i czy my mamy takie moralne prawo
zaglosowal przeciwko lub za zwigkszeniem? Popieramy wniosek 3%, ktorzy sa za
zwigkszeniem DJP do 125, albo popieramy wniosek 97% mieszkancow proszacych
o pozostawienie tego DJP na liczbie 80. Dlatego bardzo prosze¢ Panstwa o przemyslne
glosowanie. O przemyslne glosowanie, o nie zostawienie odbioru mieszkancom podjeta nasza
decyzjg.”

Przewodniczacy Rady odpowiedzial, ze rozumie, Zze to nie jest pytanie tylko stanowisko
radnego.

Radny Zbigniew Bachorski zapytat, czy wielko$¢ DJP dotyczy si¢ dzialki. Zapytal, czy jezeli
na tej dziatce sa dwie osoby, ktdre sa rolnikami to czy bedzie obowigzywato 120 DJP czy razy
dwa, czyli 250. Zapytal czy jest to gdzies$ zapisane.

Wjt odpowiedzial, Ze nie ma takiej mozliwosci 1 radny doskonale o tym wie, ale odpowie.
Jest wyznaczony obszar, na ktorym mozna utrzymywa¢ 125 duzych jednostek
przeliczeniowych 1 nie ma to znaczenia, czy ten obszar bedzie zamieszkiwato dwoch, trzech,
pieciu czy dziesigciu rolnikow lub osob.

Odniost sig¢ jeszcze do wyliczen, ktore przedstawit radny Swedrowski. Powiedziat, ze duze
jednostki przeliczeniowe, to jest $redni stan roczny. Sredni stan roczny, czyli to jest
w momencie, gdy wchodzi si¢ do obiektu inwentarskiego i liczy si¢ zwierzgta. Nie mozna tego
dzieli¢, mnozy¢. Mozna rowniez podaé, ze w ciggu 50 lat na tym obszarze bedzie
wychodowanych tysigce albo miliony sztuk zwierzat. By¢ moze tak, ale tego si¢ tak nie liczy.
Liczy sie $redni stan, jaki wystapi w danych obiektach inwentarskich. I to jest wskaznik, czyli
duza jednostka przeliczeniowa.

Radny Zbigniew Swedrowski zapytat, czy moze si¢ do tego odnie$¢. Wchodzimy i liczymy.
Jest 125 DJP, na tuczniki przebicie 625. Tuczniki rosng 3 miesigce. Po 3 miesigcach one
wychodza z tego. I jest nastepny miot, nastepny i nastepny. Czyli w roku bedzie sztukowo, tyle
co powiedziat.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, czy jak uchwata bedzie przyjeta to w miejscowosci
Tomice 125 DJP bedzie miato trzech mieszkancow, dwdch na ta chwile ma 80, a reszta do 40.

Wjt odpowiedzial, Ze nie wie.

Radny Zbigniew Bachorski zapytal, jak wojt nie wie. Dwa lata temu radni glosowali, Ze do
40 DJP maja wszyscy ci, ktorzy nie zglosili wniosku, a pigciu 80 DJP. A dzisiaj jak bedzie
przeglosowane, to trzech bedzie miato 125.

Wojt odpowiedzial, ze nie wie ile, kto bedzie mial zwierzat w swoich budynkach. Natomiast
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bedzie mogt mie¢ maksymalnie 125 duzych jednostek przeliczeniowych. Dodat, ze chciatby
jeszcze wyprowadzi¢ z btedu, poniewaz w pismie, ktére do niego dotarto, napisane jest, ze
bedzie bardzo prosta procedura i jesliby nie byto planu, to wowczas moze by¢ sytuacja taka, ze
kazdy bedzie mogt sobie hodowag, ile sobie bedzie chcial. Powiedzial, ze oczywiscie, ze tak.
Natomiast ograniczenia sg po to, aby nie powstaly duze fermy przemystowe, w ktorych
utrzymuje si¢ setki, tysigce zwierzat. Przyktadem jest miejscowos¢ Wronow, gdzie nie byto
planu zagospodarowania przestrzennego i procedura wydania decyzji o warunkach zabudowy
toczyla si¢ przynajmniej z 4 lata. Ostateczny wyrok Wojewddzkiego Sadu Administracyjnego
jest taki, ze jedyng mozliwoscig zablokowania tego typu inwestycji i nie lokowania jej na
terenie tej miejscowosci jest ustalenie planu zagospodarowania przestrzennego, ktory
wprowadza ograniczenie ilo$ci zwierzat utrzymywanych w obiektach. To jest jedyna droga,
ktoéra mozna to zrobié. I po to bylto to robione, aby nie powstaty duze fermy przemystowe. W
innych miejscowos$ciach jest zastosowany podobny wskaznik. I tam tez nie wszyscy sa
zadowoleni, poniewaz byly osoby, ktore chcialyby mie¢ duze budynki i utrzymywac jeszcze
wiecej zwierzat, ale uchwalony jest plan 1 on funkcjonuje. W przypadku Tomic bedzie
doktadnie tak samo, jesli oczywiscie rada odniesie si¢ do tego pozytywnie. Dodat, Ze nie wiem,
kto i ile bedzie hodowat zwierzat. Moze si¢ okazac tak, ze za p6t roku jeden rolnik albo nawet
nikt nie bedzie hodowat ilo$ci zwierzat stanowigcych 125 DJP. Byla juz taka sytuacja, ze na
poczatku kto§ deklarowal, ze bedzie mial bardzo duzo tych zwierzat, a dzi§ nie prowadzi
hodowli, bo mu si¢ po prostu to nie oplaca ze wzgledéw ekonomicznych. Przy matych ilo§ciach
to si¢ po prostu nie optaca. Dodal, ze dlatego odpowiedziat na pytanie, ze nie wie ile zwierzat
bedzie w danym gospodarstwie.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze moze Zle zadal pytanie. To chodzito o DJP, bo
teraz we wsi Tomice jedna grupa bedzie miala do 80 1 trzech do 125, jezeli bedzie to
przeglosowane. To wie, ale w wnioskach o zwigkszenie DJP nie jest nawet podany stan na
obecng chwile. W jednym tylko w uwagach doczytal, Zze jeden rolnik ma 70. W nast¢pnych
dwoch wnioskach, ktore wplynety nawet nie wiadomo, czy cokolwiek maja. I tu byta bardzo
mata dyskusja. Bo rada ma przedtozony wniosek, jest glosowanie 1 nawet nie wiedzg nad czym
glosuja. Tylko jeden rolnik zgtosit, Ze ma 70 DJP, to zrozumiale, Ze jest wigksze i jest to
uzasadnione, ale w przypadku pozostatych nie wiadomo, czy cokolwiek majg na stanie.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze zasadnicza kwestia w tej sprawie jest maksymalny
dopuszczalny poziom w planie zagospodarowania. Radnemu ten poziom i tereny sg znane.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, Ze to sa uprzywilejowani. Zapytat, ilu rolnikoéw jest
na naszej gminie. Powiedziat, ze osiemdziesi¢ciu. Jest doptata do paliwa, to wojt wie lepie;j.
Powiedzial, ze reszta rolnikow na terenie gminy bedzie miata 40 DJP. Podat przykiad
Swierczyny, gdzie planu zagospodarowania nie ma, wiec rolnik ma do 40 DJP. W celu zmiany
tego konieczne bytoby ustalenie planu zagospodarowania przestrzennego, albo rolnik musiatby
ztozy¢ dokument o uzyskanie decyzji Srodowiskowej. Dodat, Ze to jest bardzo trudne.

Wéjt odpowiedziat, ze decyzja S$rodowiskowa i1 tak musi by¢ wydana i musi by¢
przeprowadzona procedura. W tym przypadku nic si¢ nie zmienia. Nie chce, Zzeby ludzie byli
wprowadzani w btad, ze jesli jest w planie zagospodarowania przestrzennego, to nie potrzeba
zadnych ocen oddzialywania. Powiedzial, Ze jest taka sama procedura. Roznica jest tylko taka,
ze nie ma decyzji o warunkach zabudowy. Zadna inna. Spoleczefstwo bedzie miato wptyw na
to, co si¢ dzieje.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majg pytania do projektu uchwaty.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedziat, ze odniesie si¢ do stow wojta, ze nie wiadomo, ile
w danym gospodarstwie bedzie duzych jednostek przeliczeniowych, bo moze si¢ nie bedzie
optaca¢, ale zostawiajac gorng granice 125 DJP, mozna si¢ liczy¢ z tym, ze moze tyle by¢. Nikt
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nie powie, ze na pewno bedzie, ale moze by¢ ta goérna granica.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majg pytania do projektu uchwaty.
Radni nie mieli pytan.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze skoro pytania radnych zostaly wyczerpane, a przybyli
na dzisiejszg sesje goscie majg wsrod swojego grona wyznaczong osobe, ktora chciataby zajac
jakies$ stanowisko lub zglosi¢ wnioski, powiedzial, Ze to jest ten moment. Zapytat, czy kto$ chce
zabra¢ glos.

Mieszkaniec 1 zapytal, czy wojt posiada wiedze jakiej wielko$ci na dzien dzisiejszy sa
gospodarstwa w Tomicach, ile faktycznie maja jednostek DJP.

Wjt odpowiedzial, ze nie ma takiej wiedzy.
Mieszkaniec 1 powiedzial, ze wojt powinien wiedziec.
Wojt zapytat, dlaczego.

Mieszkaniec 1 powiedzial, Ze radni staraja si¢ o 125 DJP. Z jego wiedzy wynika, Zze dotychczas
nie ma zadnej zgody $srodowiskowej, opinii sanepidu, co jest jednoznaczne z tym, ze od 40 DJP
wzwyz jest to wymagane. Dodal, ze z jego wiedzy wynika, Zze nigdy nie bylo wystawionej
takiej opinii z sanepidu i nie bylo opinii $srodowiskowej. Dlatego twierdzi, ze nie ma 40.
Zapytal, jakim cudem nagle kto$ potrzebuje wstawia¢ 3 razy wigcej DJP. Nie ma z czego zy¢,
to nagle potrzebuje 3 razy wigcej niz dotychczas.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy to jest pytanie.
Mieszkaniec 1 poprosit, aby wyttumaczy¢ mu sens tego.

Wojt powiedzial, ze nie bylo wydawanej takiej decyzji srodowiskowej, poniewaz nie byto
wydawanego pozwolenia na budowe obiektu, w ktérym utrzymuje si¢ powyzej 40 DJP. Gdyby
byt planowany do budowy lub przebudowy obiekt wymagajacy pozwolenia na budowe,
wowczas taka ocena oddzialywania bytaby wykonywana. Na razie nie ma takiej potrzeby.
Dodat, Ze jesli kto§ ma juz jaki$ obiekt i utrzymuje w nim okres$long liczbe zwierzat i nie jest
w tej chwili na etapie rozbudowy lub budowy kolejnego obiektu, to nie musi wystepowac
o decyzje o uwarunkowaniach srodowiskowych. Nie ma po prostu takiej potrzeby. Natomiast,
co bedzie w przysztosci, nie potrafi powiedzie¢. Moze taka sytuacja wystapic.

Mieszkaniec 1 powiedziat, Zze we wniosku jest stwierdzone, Ze rolnik ma 70 jednostek i to jest
na granicy jego optacalnos$ci. Czyli jezeli ma 70, to znaczy, ze ma nielegalnie, bo to nie zostato
zgloszone 1 nie dostat zadnej zgody sSrodowiskowej. Cztowiek posiadajacy nielegalng hodowle
obiecuje, ze majac 125 jednostek, bedzie robit wszystko zgodnie z prawem i z normami
1 wszystko bedzie czysto, pachngco. Zapytat jak takiemu cztowiekowi zaufac.

Wajt powiedzial, ze nie potrafi tego powiedzie¢, poniewaz z tego, co wie, gospodarstwa te sg
prowadzone od kilku pokolen i tylko w ramach tych gospodarstw sa okreslone obiekty, ktore
umozliwiajg utrzymywanie zwierzat w wiekszych ilo$ciach.

Mieszkaniec 1 zapytal, czy powinien czy nie powinien mie¢ jezeli ma powyzej 40.

Wjt powiedzial, Ze nie, poniewaz jesli nie buduje, ani przebudowuje tego obiektu, to nie musi
mie¢. W momencie, gdy bedzie przebudowywat lub rozbudowywat obiekt i bedzie uzyskiwat
pozwolenie na budowg, wowczas tak. To sg elementarne zasady z zakresu prawa budowlanego.

Mieszkaniec 1 powiedzial, ze bez zgody srodowiskowej zdaniem wdjta mozna mie¢ hodowle
powyzej 40 jednostek DJP.

Wajt powiedzial, ze dzisiaj to nie wymaga pozwolenia na budowe lub innej decyzji z zakresu
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budownictwa. Nie potrafi powiedzie¢, o jaki obiekt moze chodzic.

Mieszkaniec 1 zapytat, czy jezeli dzisiaj np. zapadnie decyzja, ze zostaje 80 i za miesigc lub
za rok przyjdzie rolnik i zapyta si¢, czy moze zwickszy¢ te jednostki, czy jest on zablokowany
bez zwickszenia w dniu dzisiejszym tych jednostek w planie zagospodarowania.

Wéjt odpowiedzial, ze tak. Dodat, ze jesli dla danego terenu jest ustalony plan
zagospodarowania przestrzennego i w tym planie jest zapisane, ze maksymalna obsada
w budynkach inwentarskich na okre§lonym obszarze moze wynosi¢ 125 lub 80 DJP, to moze
tyle utrzymywac. Powiedziat, Ze nie jest stuzba od sprawdzania, ile kto utrzymuje zwierzat
w danym obiekcie. Powtorzyt jeszcze raz, ze w przypadku uzyskiwania pozwolenia na
budowe, rozbudoweg lub przebudowe obiektu trzeba w opisie karty informacyjnej
przedsigwziecia napisaé, ze obiekt bedzie przebudowany lub rozbudowany lub zbudowany dla
okreslonej liczby zwierzat, co stanowi tyle 1 tyle DJP. Jesli ta warto$¢ bedzie przekraczata np.
80 czy 125 DJP otrzyma decyzj¢ negatywng, poniewaz nie ma takiej mozliwosci. Natomiast,
jesli to bedzie mniej, a plan zagospodarowania bedzie dopuszczat taka ilo$¢, to bedzie mogt
otrzymac¢ taka decyzje, ale najczesciej poprzedzong decyzja srodowiskowa, jesli to bedzie
powyzej 40 DJP lub bedzie skierowane zapytanie do odpowiednich instytucji, czy taki raport,
np. o oddzialywaniu na $§rodowisko ma by¢ wykonany lub nie. Bardzo czesto w przypadku
gospodarstw rolnych jest tak, ze jesli to jest gospodarstwo, ktore utrzymuje migdzy 40 a 80,
100 DJP to stuzby decydujace o tym, nie naktadaja obowiazku wykonania raportow
oddziatywania na $rodowisko. Uznaja, ze te oddziatywanie nie jest na tyle duze, zeby trzeba
byto to analizowa¢. Takie sg przypadki i taki byt w gminie.

Mieszkaniec 1 odpowiedzial, ze sprawdzi to.

Mieszkaniec 2 powiedzial, Ze ma pytanie, a zarazem stwierdzenie, czy caly ten plan
zagospodarowania nie jest absurdem.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze trudno jest si¢ odnie$¢ do tego stwierdzenia. Powiedzial,
ze to jest przeczucie. Wedlug przewodniczacego nie.

Mieszkaniec 2 powiedzial, Zze poda przyktad, bo osobiscie jest w stanie si¢ zgodzi¢ na te 125
DJP. Zapytat, dlaczego sg tam zapisane warunki, ograniczenia, co do barwy dachu budynku
mieszkalnego. Zapytal, czy to nie jest absurdem. Zapytat, kto ustalat te wszystkie warunki. Nie
wie dokad to zmierza. Stwierdzil, ze chyba donikad, bo nie zabrania nikomu z tych
wnioskodawcow. Dodat, Zze nawet niech maja 130 DJP. Zapytat, dlaczego nikt nie mysli, ze
normalnym ludziom, ktérzy nie majg nic z tym wspolnego ogranicza si¢ prawa. Jego zdaniem
jest to ograniczanie praw, jezeli kto§ moéwi, ze sg do wyboru trzy barwy dachu. Jakby chciat
mie¢ rézowy, a ma tylko brazowy, ceglany 1 jakis. Zapytat, czy kto$§ si¢ nad tym w ogole
wczesniej zastanowil. Dodal, Ze moze jeszcze okna bedzie musial mie¢ do polowy zastonigte,
bo moze jest to gdzie$ zapisane.

Przewodniczacy Rady odpowiedziat, ze w projekcie uchwaty nic nie jest ukryte. Wszystko to
co jest napisane jest w propozycji tej uchwaty. Na pytania dotyczace projektu uchwaty
precyzyjniej odpowiedzie¢ moze pan Marcin, m.in. okreslenie barwy dachu.

Marcin Czajczynski powiedzial, ze okreSlenie m.in. barwy dachu wynika z tadu
przestrzennego obowigzujgcego na terenie naszej gminy. Decyzjag Rady Gminy w lipcu 2022
roku zostat uchwalony plan zagospodarowania przestrzennego. Duzym planem
wprowadzajacym przepisy obowigzujagce na terenie naszej gminy jest tad przestrzenny.
Powoduje to, ze dachy beda miaty okreslone pochylenie i parametry. Okresla on roOwniez barwy
pokry¢ dachowych.

Mieszkaniec 2 powiedzial, ze wie, ze w planie obowigzuja 4 barwy i tylko z tych barw bedzie



mozna korzystac.

Marcin Czajczynski powiedzial, ze obowiazuja barwy od ceglanego do brazowego, czyli linia
kolorow jest zdecydowanie okreslona. Nie jest tylko napisane ceglany czy brazowy, ale od
ceglanego do bragzowego, grafitowego lub czarny. W zwiazku z tym ta paleta barw jest dosy¢
szeroka. Powiedziat, ze nie bedzie koloru rézowego, ale sadzi, ze chyba nikt by nie chciat, zeby
na terenie naszej gminy elewacje, czy pokrycia dachu byty w takim kolorze.

Mieszkaniec 2 powiedzial, ze raczej nikt by nie chcial.

Marcin Czajczynski powiedzial, ze projekt planu zagospodarowania przestrzennego zostat
sporzadzony zgodnie z wymogami ustawy o planowaniu i zagospodarowaniu przestrzennym
przez urbaniste, ktory posiada kwalifikacje do sporzadzania projektu planu zagospodarowania
przestrzennego. Dodal, Zze nie przygotowywala tego projektu osoba, ktora nie posiadata
kwalifikacji w tym zakresie.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy kto§ ma jeszcze pytanie.

Mieszkaniec 3 powiedzial, ze ma pytanie bezposrednio do woéjta. Powiedzial, ze wojt
zaznaczyl, ze plan zagospodarowania przestrzennego i1 okreslenie DJP maja zabezpieczy¢
interesy mieszkancow, tak aby nie powstawaty wielkopowierzchniowe fermy z wielkimi
obsadami. Zapytal, dlaczego debatuje si¢ zwigkszenie do 125 jednostek na podstawie trzech
badz czterech wnioskow, a nie wnioskuje si¢ utrzymania liczby DJP na obowigzujacym do teraz
poziomie, na podstawie kilkudziesi¢ciu pism, ktore wdjt otrzymat, skoro interesy mieszkancow
majg by¢ zabezpieczone. Zapytal, dlaczego trzy wnioski sg wazniejsze od tych kilkunastu,
kilkudziesieciu, ktore zostaly ztozone.

Wajt odpowiedziat, ze takie pytanie mozna zada¢ w przypadku kazdej inwestycji, ktora jest
realizowana na terenie gminy. Wniosek jest sktadany przez jedng osobg, a wiele osob moze si¢
sprzeciwia¢. Dodat, ze pamigta jak niedawno powstawat obiekt handlu wielkopowierzchniowy,
mini market. Byly osoby protestujace, ktore podpisywaty si¢ pod protestami i1 jakim§ cudem on
powstal. Powiedzial, ze jesli jest zlozony wniosek 1 jest zadanie, to nalezy to uwzglednic.
Dodal, ze wladztwo planistyczne nalezy do rady gminy i to zostanie rozstrzygnigte tutaj.

Mieszkaniec 3 powiedzial, ze wojt nie odpowiedzial na pytanie, dlaczego nie debatuje
ztozonych kilkudziesigciu pism.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze zapewnia, ze kwestie te zostaty przedyskutowane na
posiedzeniu komisji taczonych, jak rowniez na innych komisjach. Nastgpnie zapytal, czy kto$
jeszcze ma pytanie.

Mieszkaniec 4 powiedzial, ze ma pytanie do radnych, jakim prawem beda decydowaé, czy
bedzie smierdzie¢, w Tomicach czy tez nie. Powiedziat, aby odpowiedzieli teraz wszyscy.

Przewodniczacy Rady powiedzial, aby nie urzadza¢ dyskusji i komentarzy. Dodal, Ze radni
beda decydowac o tym takim prawem, ze otrzymali od swoich mieszkancoéw mandat i maja
uprawnienia do gltosowania. Dodat, ze dany radny nie jest radnym miejscowosci Biatobtoty,
tylko jest radnym Rady Gminy Gizalki. Zapytat, czy sa jeszcze jakie$ pytania.

Mieszkaniec 1 powiedziat, ze tym bardziej, ze radni sa radnymi calej gminy, to apeluje po raz
ostatni, aby wystuchali mieszkancéw. Dodat, Ze nie widz podstaw do tego, aby kto$, kto nie ma
hodowli nagle potrzebowat 120 jednostek. Dodat, ze liczy na to, ze radni pochylg sie.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze radni odniosa si¢ do tego przy glosowaniu. Nastepnie
zapytal, czy kto$ jeszcze ma pytanie.

Radny Zbigniew Kaczmarek powiedzial, ze uwaza, ze powinny by¢ jakie§ konsultacje
z mieszkancami.
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Przewodniczacy Rady powiedzial, aby radny dat sobie spokoj z komentarzami. Omawiany
jest punkt projektu uchwaty i poprosit, aby zadawac¢ pytania dotyczacego tego projektu, a nie
co si¢ uwaza i co nalezalo zrobi¢, bo radny uczestniczyl w tych konsultacjach i w procedowaniu
nad tg uchwala. Dodat, Ze radny mogt ztozy¢ wnioski i uwagi i z tych uwag nikt nie skorzystat.
Zapytal, czy radny chce zada¢ pytanie.

Radny Zbigniew Kaczmarek zapytal, dlaczego uchwata ma by¢ procedowana skoro jest tyle
0s0b przeciwnych 1 trzy wnioski. Nie bylo proby porozumienia. Dodat, ze byt ztozony wniosek
o budowe biogazowni i zostal on od razu odrzucony, mimo, ze nie bylo wniosku przeciw.
A w tym przypadku jest duzo wnioskdw przeciwnych i jest to procedowane.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze wlasnie tak to wyglada.
Mieszkaniec 1 powiedzial, ze tak wyglada dyktatura.
Mieszkaniec 4 powiedzial, ze widzi, ze polityka jest wazniejsza od gltosu mieszkancow.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedzial, Ze ma pytanie do wojta. Zapytat, czy zostawiajac
na przyktad 80 DJB czy 125, nie ma rdéznicy, czy jezeli dany rolnik z tego terenu chcialby
zwigkszy¢ DJP o 30 na przyktad po dwoéch latach lub trzech, czy bedzie miat jakgkolwiek
mozliwo$¢ czy tez nie.

Wjt powiedzial, ze ustalona procedura jest jasna i zrozumiata, tak si¢ wydawato. Jesli radny
nie zrozumial, to powtorzy jeszcze raz. Kazdy z obywateli tego kraju i tej gminy ma prawo
ztozy¢ wniosek o zmiang dokumentu planistycznego, ktorym jest na przyktad plan
zagospodarowania przestrzennego. I tak si¢ dzieje. Wniosek jest analizowany, a nastepnie
poddawany pod uchwale rady gminy. To rada gminy w glosowaniu albo decyduje
o przystgpieniu do zmiany lub opracowania planu zagospodarowania przestrzennego, badz tez
nie. I to nastgpito. Gdyby rada gminy na tym etapie odrzucita ta propozycj¢ zmiany planu,
wowczas dzi§ nie byloby projektu zmiany planu 1 dzisiejszej uchwaty, ktéra bedzie
procedowana.

Radny Zbigniew Kaczmarek zapytal, czy wojt albo przewodniczacy wiedza, o ile s3
zwigkszane jednostki DJP w innych gminach, jak w naszej z 80 na 125, o powyzej 50%, czy
np. sg zwigkszane o 10 albo 20%. Czy wiadomo?

Wjt powiedzial, Ze generalnie wyglada to tak, ze w przypadku duzych ferm przemystowych,
gdzie obsada jest powyzej 210 DJP, sg procedowane plany zagospodarowania przestrzennego,
w ktorych wprowadzone sa ograniczenia. Dodat, Ze pewnie sg takie sytuacje jak ta, ze 125 DJP
jest wprowadzone planem zagospodarowania przestrzennego i ta wartos¢ jest ograniczeniem.
Z reguly ograniczenia dotycza duzych ferm, ktére maja ponad 200, 300, 500 DJP, natomiast
tutaj jest bardzo duze zaostrzenie tej regulacji. Tak to wyglada.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze na terenie naszej gminy gospodarstwa funkcjonuja na
tym poziomie i wszyscy wiedza, jak to wyglada. Dodal, ze prosit o wytypowanie
przedstawiciela z grupy.

Mieszkanka powiedziata, ze §wiadczy to o tym, Ze mieszkancy nie sg zmdwieni. Nastepnie
powiedziata, ze rolnicy wnioskujg i twierdzg, ze na te jednostki DJP pracowaty trzy pokolenia,
czyli 60 lat 1 180 lat. Zapytala, dlaczego ta furtka jest otwierana az tak szeroko. W tym
momencie, w takim rozwoju jak oni w tej chwili si¢ rozwijaja, to furtka jest otwarta na kolejne
150 lat. Zapytala, czy nie mozna jej otwiera¢ systematycznie, dlaczego tak od razu. Dodata, Ze
mieszkancy boja si¢ np. sytuacji, ze te grunty zostang sprzedane. Nie wiedzg, kto moze je kupié
1 co moze na nich powstac.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze nie zgodzi si¢ z tym stanowiskiem i swoj poglad
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przedstawial juz na zebraniu wiejskim. Dodat, ze 125 DJP, to nie jest zadna ferma przemystowa.
Tak jak wcze$niej mowil, ze takie gospodarstwa funkcjonuja na terenie gminy, tak rowniez
wiadomo, ze ten poziom DJP nie jest zadnym poziomem zagrazajagcym, czy srodowisku, czy
utracie warto$ci gruntow, czy w jakikolwiek inny sposob.

Mieszkanka powiedziata, ze np. rolnicy méwig, ze 3 pokolenia pracowaty na 70 DJP, a
wnioskujg praktycznie o 50 % wiecej. Dodala, ze trzeba to zatozy¢ w skali lat, w jakim zakresie
jest to dopiero zrealizowane. Powiedziata, ze mieszkancy bojg si¢ sprzedazy tych gruntéw, bo
tak naprawde kazde z gospodarstw jest inne.

Przewodniczacy Rady powiedziatl, ze nawet jezeli dojdzie do sprzedazy tych gruntow, to zaden
nowy wiasciciel nie bedzie miat mozliwosci zwigkszenia tej produkcji powyzej ustalonego
poziomu.

Mieszkanka powiedziata, ze rozumiejg rodzimych rolnikow, ze trzy pokolenia pracowatly
z pokolenia na pokolenie, ale nie chcg zadnych skutkow szkodliwych, bo te dziatki sag potozone
bardzo blisko wsi.

Radny Zbigniew Kaczmarek nawigzal do wypowiedzi przewodniczacego, ze nie ma to
wpltywu na warto$¢ gruntoéw. Dodal, ze przewodniczacy tego nie wie, bo okresli to rynek.
Osoby, ktore by chciaty albo nie chciaty tu mieszkac¢, albo zakupi¢ grunty nie maja na chwile
obecna na to wptywu. Dodat, ze wie, ze na pewno bedzie to miato jaki§ wptyw na cene gruntow,
na pewno w sasiedztwie.

Mieszkaniec 3 powiedzial, ze w kwestii sprostowania, aby wojt i przewodniczacy nie
wprowadzali ludzi w blad. Wyrokiem sadu 1 sadu administracyjnego z Lodzi rolnik z Grodziska
zostal skazany. W tych wyrokach padto stwierdzenie, ze 110 DJP to juz jest hodowla
przemystowa. Zatem stwierdzanie, ze 125 DJP nie jest hodowla przemystowa, ma si¢ nijak do
ostatnich wyrokdw 1 faktow, ktore si¢ dziejg w Polsce. Dodal, Ze nie sg to informacje wyssane
z palca, tylko ze strony rzadowe;.

Radna Beata Lewicz powiedziata, ze w czwartek na posiedzeniu komisji czg$¢ radnych
wystapita o podwyzszenie do 100 DJP, tak aby obie strony byty w miar¢ zadowolone. Tak, aby
rolnicy, ktorzy cheg sie rozwija¢ mieli takg mozliwos¢, a ci, ktorzy ztozyli protest spoteczny
réwniez byli zadowoleni. Dodata, Ze chciata o tym powiedziec i ze wszystko si¢ dzisiaj okaze.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze radna nie musiala tego potwierdzaé, poniewaz wynika
to rowniez z protokotu posiedzenia ostatniej komisji. Dodal, ze wedtug niego nie jest to zaden
kompromis, roznica 100, a 125 DJP. Takie jest jego zdanie na ten temat.

Radna Beata Lewicz powiedziata, ze chciata to powiedzie¢, bo czeéci osoéb nie bylo na
posiedzeniu. Chciata to przedstawié, aby wszyscy wiedzieli jak radni dyskutujg na komisji.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze kompromis i madros$¢ rady polega na tym, aby nikt
nie byt zadowolony. Jedni chcg 80, drudzy 125, wiec 100 bylo bardzo dobrym wedtug niego
kompromisem, tak aby nikogo nie zadowoli¢ 1 aby wszyscy byli stratni. Skoro przewodniczacy
uwaza, ze dla niego to nie ma zadnej roznicy, to nie ma. Nastgpnie skierowal wypowiedZ do
wojta. Powiedzial, Zze wojt wspomniat o obiekcie wielkohandlowym. Powiedzial, ze wplynely
trzy wnioski za zwigkszeniem DJP i wszystko jest procedowane, wnioski sprzeciwu do kosza.
Dodal, ze jak wptynety cztery wnioski, aby nie powstalo Dino, to wszystko bylo blokowane
przez prawie rok. Dodat, ze wojt dobrze ujat ,,cudem stoi”. Powiedzial, ze wojt nie wie ile
wysitku go kosztowato to, aby ten obiekt powstal i aby ponad 10 os6b miato prace. Powiedziat,
ze trzy wnioski wplynety i sa procedowane bo to bardzo dobrzy znajomi, reszt¢ do kosza. Jak
ponad 100 mieszkancow chcialo budowa¢ Dino tez do kosza, ale 4 sprzeciwy byly
uwzglednione 1 wszystko bylo blokowane 8 miesi¢cy. Nie dopuszczono do projektu. Dopiero
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w planie zagospodarowania musialy by¢ zmiany. Powiedzial, ze jedne grupy si¢ promuje, a
drugich nie bierze si¢ pod uwage.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedzial, ze przewodniczacy mowit, ze 125 DJP to nie jest
tak duzo. Oczywiscie, moze to nie jest tak duzo, jezeli to jest zlokalizowane poza
miejscowoscia, gdzie§ na boku miejscowosci. Jeszcze bioraec pod uwage kierunek wiatru, jaki
u nas jest, przewaznie zachodni albo potnocno-zachodni. Jezeli lokalizacja bedzie przed
wioska, to tak czy owak ten smrod do wioski przyniesie.

Przewodniczacy Rady zapytal do jakiego przyktadu radny si¢ odnosi. Poprosit, aby radny
podatl przyktad produkcji rolnej na poziomie 125 DJP i konkretne powody tego, aby
uwiarygodnié¢. Dodal, Ze to sa przypuszczenia i domysty radnego, nie ma zadnych konkretow
z tego wynikajacych.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedzial, ze jezeli te farmy beda zlokalizowane w $rodku
miejscowosci.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radny widzi, gdzie te farmy sg zlokalizowane.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedziat, Ze jest to maty bardzo obregb, Ze mozna przyjac, ze

to jest prawie w miejscowosci. I one beda dawaty skutki uboczne. Dodal, ze moze by¢ 200 DJP,
jezeli to bedzie na boku to nie bedzie dawato to skutkow ubocznych.

Przewodniczacy Rady przystapit do realizacji kolejnego punktu projektu tej uchwaty. Jest to
rozstrzygnigcie Rady Gminy w sprawie rozpatrzenia uwag wniesionych do projektu
miejscowego planu zagospodarowania przestrzennego dla wybranych terendw potozonych
w obrgbie geodezyjnym Tomice, wylozonego do publicznego wgladu. Dodat, ze w tym
momencie radni przystepuja do glosowania za wniesionymi uwagami.

Nastepnie odczytal tre$¢ uwagi nr 1, ktora jest przedstawiona w zalaczniku nr 2 do projektu
uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 zapytal, czy radni maja
pytania do tej uwagi.

Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 1 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 11 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tres¢ uwagi nr 2, ktora jest przedstawiona w zatgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XI1I/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. Nastepnie
zapytal, czy radni majg pytania do tej uwagi.

Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 2 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XII/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 12 do protokotu.
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Przewodniczacy Rady odczytat tres¢ uwagi nr 3, ktéra jest przedstawiona w zalaczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. Nastepnie
zapytal, czy radni majg pytania do tej uwagi.

Radni nie mieli pytan.
Przewodniczacy Rady poddat uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 3 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z glosowania stanowi zalgcznik nr 13 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 4, ktéra jest przedstawiona w
zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 4 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XI11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 14 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uwagi nr 5, ktora jest przedstawiona w zatgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. i poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 5 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XII/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 15 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal treS¢ uwagi nr 6, ktora jest przedstawiona w
zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednila uwagi nr 6 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XII/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 16 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uwagi nr 7, ktora jest przedstawiona w zatgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 7 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 17 do protokotu.
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Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 8, ktora jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 8 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z glosowania stanowi zalgcznik nr 18 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uwagi nr 9, ktora jest przedstawiona w zalaczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 9 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 19 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytat tres¢ uwagi nr 10, ktora jest przedstawiona w
zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 10 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X1I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 20 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 11, ktora jest przedstawiona w zataczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. i poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 11 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 21 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tre$¢ uwagi nr 12, ktoéra jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednila uwagi nr 12 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XII/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 22 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 13, ktora jest przedstawiona w zataczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 poddat
uwage pod gltosowanie.
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Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 13 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 23 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 14, ktéra jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
1. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 14 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z glosowania stanowi zalacznik nr 24 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal tre§¢ uwagi nr 15, ktora jest przedstawiona w zalgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XI1/68/2025 Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r. i poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednila uwagi nr 15 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X1I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z glosowania stanowi zalacznik nr 25 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tre§¢ uwagi nr 16, ktora jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 16 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 26 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal tre§¢ uwagi nr 17, ktora jest przedstawiona w zalgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. i poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 17 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 27 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal treS¢ uwagi nr 18, ktéra jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
1. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 18 przedstawionej w zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.
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Wydruk z glosowania stanowi zalgceznik nr 28 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytal tres¢ uwagi nr 19, ktora jest przedstawiona w zataczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 19 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 29 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uwagi nr 20, ktora jest przedstawiona w
zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. i poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 20 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 30 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tre$¢ uwagi nr 21, ktora jest przedstawiona w zatgczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. i poddat
uwage pod glosowanie.

Przy 10 gtosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 21 przedstawionej w zalaczniku nr 2 do projektu uchwaty nr XI1I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalgcznik nr 31 do protokotu.

Nastepnie Przewodniczacy Rady odczytal tre§¢ uwagi nr 22, ktoéra jest przedstawiona w
zatgczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025
r. 1 poddat uwage pod glosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednita uwagi nr 22 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X11/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 32 do protokotu.

Przewodniczacy Rady odczytat tres¢ uwagi nr 23, ktora jest przedstawiona w zataczniku nr 2
do projektu uchwaty nr XII/68/2025 Rady Gminy Gizatki z dnia 24 lutego 2025 r. 1 poddat
uwage pod gltosowanie.

Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy nie
uwzglednila uwagi nr 23 przedstawionej w zataczniku nr 2 do projektu uchwaty nr X1I/68/2025
Rady Gminy Gizalki z dnia 24 lutego 2025 r.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 33 do protokotu.
Przewodniczacy Rady poddat projekt uchwaty pod glosowanie.
Przy 10 glosach ,,za”, 3 glosie ,,przeciw” oraz 2 glosach ,,wstrzymujacych si¢” Rada Gminy
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podjeta uchwat¢ nr XI1/68/2025 w sprawie micjscowego planu zagospodarowania
przestrzennego dla wybranych terendw potozonych w obrebie geodezyjnym Tomice ktora
stanowi zalacznik nr 34 do protokotu.

Wydruk z gtosowania stanowi zalacznik nr 35 do protokotu.
PUNKT 6 — INTERPELACJE I ZAPYTANIA RADNYCH

Przewodniczacy Rady zapytal wojta, czy wptynety pisemne interpelacje lub zapytania
radnych.

Wojt odpowiedzial, ze otrzymal, ale to nie byla interpelacja, tylko wniosek nie dotyczacy
gminy, tylko mienia stanowigcego wilasno$¢ samorzadu wojewoddztwa. Interpelacja musi
dotyczy¢ mienia gminy i dlatego wniosek radnego Bachorskiego zostat przekazany wedtug
wlasciwos$ci do samorzadu wojewddztwa wielkopolskiego.

Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majg interpelacje lub zapytania.

Mieszkaniec 1 powiedzial: ,,Dzigkujemy wszystkim radnym za reprezentowanie mieszkancow.
Klasa sama w sobie.”

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze na ostatniej sesji pytal, czy wojt dokonal obliczen
kosztow w sprawie opracowania dokumentacji projektowej. Chodzito o to, ile z funduszu
soteckiego trzeba doliczyc.

Wojt odpowiedzial, ze prawdopodobnie w poniedziatek bedzie wiedziat, poniewaz projektant
miat problem, zeby dotrze¢ do gminy. To byt okres chorobowy i bedzie wiedziat w przysztym
tygodniu.

Radny Zbigniew Bachorski stwierdzil, ze dziatanie jest w tym kierunku.
Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni maja jeszcze interpelacje lub zapytania.
Radni nie mieli interpelacji 1 zapytan.

PUNKT 7 - INFORMACJE I WOLNE WNIOSKI

Przewodniczacy Rady zapytal, czy radni majg pytania?

Radny Zbigniew Kaczmarek powiedziat, Ze nie wie, czy to dobrze si¢ stato, ale radni powinni
chociaz probowa¢ nawet zrobi¢ na 100 tych DJP 1 pogodzi¢ jako$ mieszkancow, bo teraz
wyszto, jak wyszto. Jest duza liczba mieszkancow 1 trzech rolnikéw. Dodal, ze radni mogli
w jaki§ sposdb probowac dojs¢ do kompromisu. Tak, aby kazdy troche ustgpil i moze by
stwierdzili np. za 2 - 3 lata, Ze to moze bedzie $mierdzie¢ albo nie bedzie Smierdzie¢ 1 wtedy
np. jeszcze zwigkszac.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze nad tym projektem uchwaty byty prowadzone dyskusje.
Teraz omawiany jest punkt wolne glosy 1 wnioski.

Radny Zbigniew Kaczmarek zapytal, jaka byla dyskusja. Radni mogli sobie porozmawiac,
a nastgpnie bylo glosowanie. Teraz jest tak, ze cz¢$¢ mieszkancow jest niezadowolona i po
czesci beda teraz ztosci pomiedzy nimi, a tymi rolnikami, co oni cheieli zwigkszenia. Dodat,
ze mozna byto prébowaé negocjowac. Tu nie bylo nic.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze jest przekonany, ze po podjeciu tej uchwaty, ktoéra
zostata wedtug niego stusznie podjeta, wszyscy dojda do wniosku, ze jednak stusznie.

Radny Zbigniew Kaczmarek powiedzial, ze mozna byto 300 DJP zrobi¢.

Radny Zbigniew Bachorski powiedzial, ze w naszej gminie wyszto, jak wyszto. Nie bedzie
dalej tego komentowat. Byly ztozone trzy wnioski mieszkancow o zwigkszenie DJP 1 bylo to
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prowadzone przez dwa lata. Dodal, ze jak si¢ ma bardzo dobre znajomosci z panem wojtem, to
jest to wprowadzone. Powiedzial, ze o budowe drogi na Mtyniku byto 7 wnioskéw i trwa to 7
lat. Ile$ podpiséw, i co. Nic. Powiedzial do wojta, ze zostata jeszcze jedna droga, ul. Ogrodowa
w Tomicach, tez bardzo potrzebna, aby byla szybciej. Dodal, ze to jest brak szacunku dla
mieszkancow 1 zero dialogu, nawet proby dialogu. Czy stusznie, czy niestusznie, historia
pokaze. Nieraz co$ wydaje si¢ stuszne, za$ jest niestuszne. Tego dialogu byto bardzo mato
1 nareszcie si¢ to skonczyto. Pewna grupa jest zadowolona. Powiedziat, ze mieli bardzo duzo
przykrych telefonow. Niech tych trzech mieszkancow si¢ rozwija i cieszy. Dobrze, ze maja
wojta za znajomego i to wszystko przeszto. Powiedziat, ze to jest jego zdanie.

Przewodniczacy Rady powiedzial, ze radny reprezentuje swoje stanowisko. Poprosit
o zachowanie pewnego poziomu.

Radny Zbigniew Bachorski zapytat, jaki jest poziom w stosunku do nich. Dodal, ze jezeli
kogo$ obrazil, to przeprasza i chciatby zakonczy¢.

Przewodniczacy Rady powiedziat, aby radny zachowat pewien poziom i powstrzymat si¢ od
pewnych komentarzy. Dodal, Ze jest tu druga kadencje¢ i1 zna je na pamie¢é¢, bo wystuchuje ich
juz kolejny rok. Zapytat, czy kto$ jeszcze chciatby zabraé glos.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedzial, Ze radni podj¢li decyzje, ktora usatysfakcjonowata
3% spoteczenstwa Tomic, a glosowali przeciwko 97%. Zapytat jakimi oni sg reprezentantami
spoteczenstwa, jakiego spoteczenstwa 3% czy 97%?

Radny Andrzej Kaczmarek zapytat, ilu jest mieszkancow w Tomicach.

Przewodniczacy Rady powiedziat, aby zakonczy¢ ten temat. Dodat, ze jezeli radny ma w tym
punkcie co$ do powiedzenia udziela glosu.

Radna Beata Lewicz powiedziala, Ze jak startowata na radng kilka osob pytato ja co mozna
zrobi¢, aby w gminie byt ginekolog dla kobiet. Zadala pytanie przewodniczacemu 1 wojtowi,
czy mozna zaprosi¢ na nastepna sesj¢ doktora pana Majewskiego. Dodala, ze 30 lat wstecz taka
opieka byla, a teraz trzeba jezdzi¢ do Pleszewa. Zapytala, czy radni 1 gmina mogg co$ w tym
kierunku zrobi¢.

Wojt odpowiedzial, Ze na terenie naszej gminy dziata prywatna spotka lekarzy rodzinnych 1
jak najbardziej mozna zaprosi¢ pana doktora i panig doktor na sesj¢ 1 porozmawia¢ na ten temat.
Pytanie tylko, czy zechcg przyjs¢. Zaproszenie mozna jak najbardziej wystosowac na komisje
badzZ sesj¢ 1 porozmawia¢. Dodat, Ze proponuje, aby radna udata si¢ do pani doktor i pana
doktora 1 porozmawiata z nimi. Poprosit, aby na najblizszej sesji radna podzielita si¢ wynikiem
rozmowy. Dodal, Ze rozmawiat kilka razy i wie jak to wyglada.

Radny Zbigniew Bachorski powiedziat, ze jak osrodek zostat sprzedany, to mozna pomarzyc¢.

Radna Beata Lewicz powiedziala, ze chciala, aby bylo to rowniez poparte przez wdjta. Dodata,
ze 30 lat do tytu byta ta opieka medyczna ginekologa, a teraz tak jakby$my si¢ cofali. Chcialby
prosi¢, aby tak troszke grzecznie poprosi¢, wymusic¢. Nie wie jakich argumentow dobrych uzy¢.

Wjt odpowiedzial, Ze jak najbardziej jest za.

Radny Zbigniew Kaczmarek powiedzial, ze wie, ze ginekolog wycofal si¢ po tym, jak
osrodek czy zarzadcy osrodka nie chcieli kupi¢ USG do badan.

Radny Zbigniew Swedrowski powiedziat, ze chodzi o pieniadze.
Radny Zbigniew Kaczmarek powiedziat, ze moze jakas rozmowa co$ wnie$¢ w tym temacie.

Radny Rafal Zawal powiedzial, ze w tym temacie odpowie, poniewaz odbyt takie rozmowy
z panig doktor i panem doktorem i oni rowniez chcieliby, aby ginekologiczna opieka medyczna
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byla. Pierwszy problem jaki jest, ze nie ma lekarzy ginekologdéw. Drugi, ze jezeli jacys sa, to
oni nie chcg przyjmowac tutaj w osrodku z tego powodu, ze nie chcg dojezdzaé. Maja prywatne
gabinety w Pleszewie, we Wrzesni 1 nie sg zainteresowani. Ginekolog z Pleszewa najdalej
dojezdza do Czermina i nie jest zainteresowany dalszym dojazdem.

Przewodniczacy Rady powiedziat, ze udziela gtosu mieszkancowi gminy.

Mieszkaniec 5 powiedzial: ,,Szanowni Radni, jak wiadomo, funkcja radnego jest bardzo trudna
1 nie sklada si¢ z samych mitych i przyjemnych decyzji. Dzisiejsza sesja byta na pewno jedng
z trudniejszych, ale uchwata, nad ktoéra debatowaliscie, byta dosy¢ dtugo omawiana. Wbrew
temu, co tutaj byto mowione, mam nadzieje, ze mogliscie si¢ zapozna¢ doktadnie z wnioskami
1 oceni¢ sytuacj¢. Chcialbym Wam wszystkim w imieniu wnioskodawcéw podziekowaé za
podjeta decyzj¢. Dzigkuje bardzo.”

Soltys Halina Osman powiedziata, ze mieszkancy Tomic wychodzac pokazali swoja kulture.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Ze na dzisiejszej sesji emocji nie brakowato. Dodat, ze
zanim jednak dokona zamknigcia obrad dzisiejszej sesji, to chcial powiedzie¢, ze na sali
znajduje si¢ mieszkaniec gminy Gizalki, ktory chciat podzigkowaé. Zapytal, czy radni wiedza
w czym rzecz. Niedawno prosit o wsparcie finansowe na zakup przyczepy dla tego pana, aby
polepszy¢ w jaki$§ sposob jego warunki mieszkalne. Ten cel udato si¢ zrealizowac, za co jest
bardzo wdzigczny. Oprécz podejmowania trudnych decyzji, jakie dzisiaj radni mieli okazje
podejmowac, ré6znych pogladéw, roznicy gtosdw, sa sprawy, ktore tak naprawdg tacza. Dodat,
ze jest w tym momencie dumny, ze wszyscy razem zlaczyli si¢ 1 wsparli mieszkanca gminy,
ktory dzigki pomocy radnych i wdjta moze zy¢ w godniejszych warunkach niz do tej pory.
W szczegolny sposob podzickowal radnemu Rafatowi Zawalowi, ktéry byt bezposrednio
zaangazowany w calg ta sprawg¢ oraz radnemu Przemystawowi Tomaszewskiemu bez ktorego
kwestia logistyczna mogta wiele utrudni¢. Dokonat on ogromnego wsparcia fundujgc transport
tej przyczepy. Podzigkowatl jeszcze raz w imieniu mieszkanca gminy. Swoje podzigkowania
skierowal rowniez do wszystkich osob bioragcych udziat w zbiorce na zakup tej przyczepy.

Radny Rafal Zawal powiedzial, Ze rowniez zostat poproszony przez mieszkanca o zabranie
glosu 1 0 podzigkowanie. Dodat, Zze sam podchodzi do tego emocjonalnie, co zresztg widac. Jest
bardzo wdzigczny, tak jak Pan przewodniczacy powiedzial radnemu Przemyslawowi
Tomaszewskiemu za wsparcie logistyczne, ktore byto ogromnym wsparciem, wszystkim,
ktorzy si¢ dotozyli do tego, wojtowi, przewodniczacemu rady rowniez, bo on tez tutaj
przodowat w tym. Zakupiona przyczepa z pewnos$cig nie jest domem, ale warunki
mieszkaniowe beda o niebo lepsze niz do tej pory. Tak Ze bardzo ogromne stowa podzigkowania
dla wszystkich radnych z wojtem 1 przewodniczacym na czele.

Przewodniczacy Rady powiedzial, Zze chciatbym wszystkim podzigkowaé za przybycie na
obrady dzisiejszej sesji. Z uwagi na wyczerpanie porzadku zamknat obrady XII Sesji Rady
Gminy Gizaltki o godz. 17:38.

Protokotowata Przewodniczacy Rady
Gminy Gizatki
Angelika Dobrowolska Jacek Dabrowski
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